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A klasszikus kozgazdasagtan 18. szazadi
kialakulasa ¢ta, amit Adam Smith neve fém-
jelez, a kézgazdasagtan - gazdaségi folya-
matok - alapjaul szolgald etikai rendszer az
utilitarizmus, a haszonelv, amely a gazdasagi
tevékenység legféhb céljanak a haszon [pro-
fit) maximalizaladsat nevezi meg, s a haszon
maximalizalasa valik legfébh célld az egyén
szintjén is [Mill, J.S., 1980]. A gazdasagi te-
vekenység magott meghuzode etikai felfo-
gas azonban nem volt mindig utilitarista, a
kozépkor gazdasagfilozafigjahan - az erény-
etika rendszeréhe beagyazva [Aquingi Szent
Tamas, Antonio Genovesi, Cesare Beccaria) -
arratalalunk utalast, hogy a gazdalkodas veg-
s6 célja a kozosség jollétének® biztositasa, a
kozjo. A gazdasagnak a kozjora orientalt hiva-
tasat fogalmazza meg az egyhaz tarsadalmi
tanitasais, amely 1891 dta kinal egy gyokere-
sen més paradigmat a gazdasag felfogaséahoz
s gyakorlatahoz, mint az utilitarizmus.
Akétgazdasagi paradigma® a gyakorlatban s
megfigyelhetd: a haszonelvl, globalizélt gaz-
dasaghan éli az emberiség legnagyobb része
a mindennapjait, de emellett az erény-etikai
modell is fel-felbukkan mint alternativa az
Ugynevezett etikus vallalatok [vo. ,alternativ
kapitalistak” [Pataki - Radacsi, 2000]], tar-
sadalmi, civil, nonprofit szervezetek, egyes
kérnyezettudatos vallalatok, keresztény val-
lalatok, konkrétan pl. a Focolare mozgalom
Kdzosseégi Gazdasag vallalatainak tevékeny-
segeében. Ezek a szervezetek kimondottan a
kozjoert vagy legaldbbis mas - értékalapu -
celért gazdélkodnak, mint a kizardlagos pro-
fitmaximalizalas (vo. ,Masért vallalkozok?”
[Téth, 2007]). A Kozbosségi Gazdasag ugy
eli meg a kozjoert munkalkodas teljességeét,
hogy érintettjei kozé szamitja a szegényeket
is, profitjahdl szervezetten, folyamatosan
juttatva nekik.

A haszonelvl etika és az erényetika viszo-
nyat a gazdasag és kornyezet vonatkozasa-
ban a koévetkez6 fogalomparokkal jellemez-
zUk: az 6nzéstdl az énérdekig (Adam Smith
tanitdsa szerint a gazdasag hajtdereje az
ember o6nérdeke); az élvezettdl a boldog-
sdgig (mi az, ami az embert beteljesiti?]); a

haszontdl a hasznossdgig (mi a szerepe a
haszonnak, illetve a hasznos dolgoknak az
ember életéhen, hol van a profit helye?]. Az
8sszehasanlitast az ember szintjén végez-
zUk el - miutén gazdasagi, kornyezeti vizs-
galédasunk kiinduldpontja az ember -, a jo,
az én-kéep, a boldogsdg, az erény fogalmainak
elemzesevel.

A jé fogalman itt a tomista erkélcsrendszer
alapjan értelmezett jo-t értjuk, ami egy cél-
ra - a Végso Célra vald - torekvest jelent, s
ennek értelmében az emberi kiteljesedésre
utal. Ezért a jo erkélcsi értékkel rendelkezik.
Ebben a rendszerben a jo objektiv jellegd,
Lkllsd”, az emberen kivul alld iranytd mutatja
meg, mi a rossz és mi a jo (vo. természet-
torvény, természetes erkolcsi torvény”], s
0sszefligg a létezéssel, ami - a teremtés
logikajabal kovetkezéen - alapvetden, s lé-
nyegileg jo (vo. Ter 1,3—31). A haszonelvl
j6 ezzel szemben szubjektiv, s nem a léte-
zéssel, hanem a birtoklassal fugg 6ssze,
mint az egyén haszonnovelési térekvése (vo.
,haszonelv” [Mill, 1980]), és nem az emberi
kiteljesedést - mint a Végsd Célra valo to-
rekvést - jelenti, hanem a hedonizmus elve
alapjan az élvezetek és gyényoér maximali-
zalasat célzo igyekezetet [Nyiri, 1994, 126].
Az ember én-képe is gytkeresen mas a ket
paradigmaban. Mig az erény-etikai gon-
dolkodasmddban az egyén természete [vo.
termeészettorveény]) szerinti kiteljesedésre
tor, igy valddi szikségleteiben a mdsik em-
ber jéllete is benne van (v6. kdzjo elve [Kom-
pendium, 2007, 165]), addig az utilitarista
én-felfogds a kozosség helyett 6nmagéara
és a birtoklasra, hatalomra iranyul. Mig az
arisztotelészi—Szent Tamads-i emberkép a
perszonalista Martin Buber altal leirt EN—TE
viszonyt valdsitja meg embertarsaval, addig
az utilitarista ember viszonya a masikhoz az
EN—AZ kapcsolati séma® [Buber, 1991].

A boldogsdg Arisztotelész és Szent Tamas
szerint az ember vegso célja [Arisztotelész,
1987]es[S.Th.I-Il, g.3., a.1.]. A boldogség a
- kiteljesedést jelentd - jd tevése altal érhe-
td el, melyben a szemeélyt az erények segitik,
és az eddigiek alapjan boldogséagot jelent a

kozjoert vald munkalkodas is, valamint egy
kontemplativ, lelki élet, amit Arisztotelész az
igazsag szemléletéhen (eudaimonia), Szent
Tamas pedig az Istennel valé kapcsolatban
koérvonalaz (visio beatifica). Az utilitarizmus
boldogsagfogalma egészen mas. A hedo-
nizmus elve és hedonista kalkulus alapjan a
kellemes-kellemetlen mindségek tengelyén
meért, alapvetden a materializmus altal meg-
hatarozott élmények 6sszessége adja meg
az utilitarista ember boldogsagat [hédoné]
[Nyiri 1994, 126].

Max Scheler szerint az erények ,hatukon
hordozzék a boldogsagot” [Scheler, 1979,
531], s készséget adnak a jo megtételére. Az
Aquingi Szent Tamas altal kidolgozott erény-
rendszer ma is alapul szolgal az erkélcstani
megfontolasokhoz. Az utilitarizmusban vi-
szont az erények, amennyiben szaba jonnek,
eszkozul szolgalnak a haszonmaximalizalasi
celok eléréséhez. (Pl ha az erényeket azért
fejleszti ki magaban a menedzser, mert
azok a hatékonyabb vezetést, a karrierjé-
nek, hirnevének épitését szolgaljak, s nem
onmagukeért [Covey, 1989]) A haszonelvd
gondolkodéshan a cselekvés motivacioja
nem az erenyek &ltal hatarozodik meg, ha-
nem inkahb azok ellentéte altal: hatalom,
birtoklas, meértéktelenség [Mandeville, 2004;
Hirschman, 1998].

Az eddig leirtak alapjan 6sszefoglalhatjuk
az erény-etika és a haszonelv Iényegét az
6nérdek megragadasanak szempontjabol.
Az erény-etika alapjan megfogalmazott 6n-
érdeket - az ember sajdtos céljo az erények
dltali egyeni tokéletesseég elérése; a mdso-
kért/kézjdért valé munkdlkodas; és a lelki
élet - Erich Fromm alapjan objektiv 6nérdek-
nek nevezzik, ami egyben az emhber legész-
szerlhb dnszeretete is; mig az utilitarizmus
onérdekfogalmanak tartalmat a szubjek-
tiv onérdek kifejezés adja vissza leginkabh
[Fromm, 1993, 15-25]. Jdl illusztralja ezt a
kovetkezé kifejezés: ,6nzé mdédon vald énér-
dekkévetés” [Kocsis, 1999].

Az objektiv és szuhjektiv dnérdek fogalma
alapvetd jelentéséget nyer a gazdasag je-
lenségeinek a két paradigmaban valé meg-
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figyelésekor. Nem az dnérdekkdvetés mint
a gazdasagi folyamatok f6 mativéacidja kér-
déjelezhetd meg, hanem az onérdekkovetés
minésége. Adam Smith hentesének és pekjé-
nek onérdekkévetése nem negativ, elitélendd
jelenség, hiszen a hus és a kenyér keresleti
s kinalati helyzete, értékesitésének piaci vi-
szonyai kozott az onérdekkovetés az egyet-
len logikus, ésszer( lgpés [Smith, 1959].°
A termelék, kereskeddk haszonelvl gondol-
kodasa, annak jogossaga nyilvanvald a gaz-
daséagi élethen. Az utilitarizmus és erény-eti-
ka imént elvégzett dsszehasonlitdsa alapjan
tehat nem kell elvetnuink a haszonelvet, mint
fekete baranyt gazdasagi és tarsadalmi éle-
tlnkhen, inkahb a helyére kell tenni, megfele-
16 viszonyba allitani az erény-etikaval.

Még egy lényeges megkllonhdztetést kell
tennink az utilitarista és az erény-etikai jd
szerepe, funkcigja kozott, Mig a haszonelvl
etikaban a haszan és élvezet elérendd célok
az ember életében, és az erények a hozza-
juk felhasznalt eszkdzdk (emlékezzink a
hatékony menedzselés és a karrier, hirnév
erdekében kifejlesztett erényekre, amelyek
itt eszkozok, s nem dnmagukban értékek],
addig az erény-etikaban ez a rend forditott:
az eszkoz szerepét a hasznaos javak taltik be,
gsa cél, amit elésegitenek az erény vagyis az
erkélcsi j6.”

JEGYZETEK oo

1 Az itt kozolt irds egy hosszabb tanulmany
- Baritz Sarolta Laura: Lehet-e o mam-
monbdl talentum? In: Beran F. [szerk.):
A kozjo az Egyhaz tarsadalmi tanitédsaban.
Budapest, Szent Istvan Tarsulat, 2008,
141-159.h - része. Az eredeti szévegré-
szeken csak minimalis valtoztatasokat

eszkozoltunk. A cikket az eredeti munka
szerzojenek engedélyével tesszlk kozze.

2 A jelenkari kézgazdasagi szakirodalom-
ban megkulénboztetést talalunk a ,jolet”
[welfare] és ,jallet” [well-being] fogalma
kozott. Mig a ,jolét” a modern kézgazda-
sagtan klasszikus szava az anyagi javakkal
és novekedéssel kifejezhetd egyeéni és tar-
sadalmi életszinvonal megragadasara (vo.
tarsadalmi jolét], addig a ,jollét” inkahb az
alternativ irodalom kifejezése, amelybe az
anyagi javak mellett az emberi kapcsola-
tok, a lelki értekek, a teljes ember fejlodé-
set kifejezd tényezdk is beleértendok.

3 Természetesen a gyakorlatban a térténe-
lem sorén sok mas gazdasagi rendszer is
megfigyelhetd, arnyaltabb etikai hatte-
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rekkel [vo. pl. a natur gazdalkodast foly-
tatd zart kozossegektdl a posztkommu-
nista Ujkapitalizmusok sokféleségeig), de
a gondolkodasmod hatasanak megfigye-
lesehez ez a ket markans - utilitarista és
erény-etikai - gazdasagi modell elemzése
latszik kezenfekvének.

Szent Tamas igy irja le a természettor-
venyt: ,A jot kell tenni, a rosszat kerul-
ni.” A természettérvény vagy termeészeti
torvény felfogasa szerint az emberi ter-
meészet a priori magaban hordozza az
alapvetd erkélcsi normékat, amelyek a
természete szerinti mikadeést kifejezik, s
amelyeket az ember természetes eszével
felismer, és tételes torvényeit szabadon
megfogalmazza. (Eszerint pl.. ,Nem azért
rossz a hazasséagtorés, mert azt az erkol-
csi norma tiltja, hanem azért tiltja, mert
rossz” [Nyiri, 1994, 68]]. A természettor-
veny alapjan keletkezett a természetjog,
s ezen alapul a rémai jog, a skolasztika,
John Locke, illetve Voltaire filozofiaja, az
1776-0s Egyesullt Allamok Fuggetlensé-
gi Nyilatkozata. Ide vezethetd vissza az
ENSZ Emberi Jogok Nyilatkozata is. A ter-
meészettdorvényt elismerd gondolkodok k-
zott emlithetjuk Cicerot, Adam Smith kor-
tarsat, Edmund Burke-o6t, s a korunkbel
Jacques Maritaint, Horvath Sandart mint
a perszonalizmus képviselgit.

Buber az emberi kapcsolatokat két cso-
portha osztja: EN-TE viszony, ahol a sze-
mélyek egyenranguak, és egymast kol-
csonosen tisztelik, valamint az EN-AZ
kapcsolatok, ahol az egyik ember a masik
szubjektiv sztkseéglete kielégitésének tar-
gya, eszkoze. Itt nem beszélhetlink sze-
meélyek kozti kapcsolatrol, hanem csak
targyiasult viszanyaokral.

Adam Smith A nemzetek gazdogsdgo c.
kényvében a hentes és a pék példéjan irja
le a piac logikajat: a termeld, kereskedd
vegso ceélja az aru termelésével, értéke-
sitésével sajat hasznanak realizalasa, ami
az 6 onerdeke, s ami nélkll Uzletét nem
tudné folytatni. Tehat a hentes sajat (ob-
jektiv] onerdekét koveti, amikor masok
szamara a hust megmunkalja és eladja.

A vallalatok  tarsadalmi feleldssége
(Corporate Social Responsihility, CSR)
mozgalom j6 példa erre: a tarsadalom ja-
vat szolgalo vallalati cselekedetek eszkd-
z0k lehetnek a vallalati image novelésén
keresztll a profit ndvelésére, de lehetnek
célok is, amelyek eléréséhez a profit szol-

gal eszkozul (vo. Kerekes S., Wetzker K.,
2007). A bizalom és a menedzseri erények
a vallalati tranzakcios koltségek csok-
kenése révén eszkozok lehetnek a profit
novelésének érdekében, de lehetnek 6n-
magunkban fontos értékek is, a vallalati
munkakodzosség javanak szolgalataban
[vé. Fukuyama, F., 1897; Covey, 1983;
Alford, Naughton, 2004, 80-193]).
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